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ГЛАВА ПЯТАЯ
ЗАКЛЮЧЕНИЕ
БИБЛИЯ КАК ПРАКТИЧЕСКИЙ АВТОРИТЕТ ДЛЯ РУССКОГО ЕВАНГЕЛЬСКОГО ДВИЖЕНИЯ

Каково решение для выхода из кризиса богословского авторитета в современной русской евангельской церкви? Что можно и следует сделать для того, чтобы Библия снова заняла своё достойное место в качестве абсолютного авторитета для евангельских верующих в России? 
В этой главе предлагаются определённые меры, которые, по мнению автора, могут решить эти важные вопросы. Эти предлагаемые действия выведены непосредственно из Библии, единственного законного источника богословского авторитета. Они не вполне являются новыми для русского евангельского движения. Каждая из них в той или иной степени оказывала своё воздействие в истории некоторых русских евангельских церквей. К сожалению, большинство из них утратило свою действенность или даже полностью подавлено влиянием позднейших богословских направлений. 

Возвышенное представление о Боге и Его Слове
Во-первых, очень важно иметь высокое понимание о Боге и Его Слове. Представление человека об авторитете формирует его мировоззрение. Мировоззрение имеет прямое отношение ко взгляду человека на Бога. Каждый богословский принцип в любо
й богословской системе в конечном счёте вытекает из начального представления верующего от том, кто есть Бог. Поскольку Бог в первую очередь открывается через Своё Слово, представление о Библии приобретает чрезвычайную важность для процесса формирования богословия. Одной из наиболее серьёзных проблем в истории русско-евангельского богословия было незначительное представление о Боге и Его Слове.
Признание Божьего авторитета
Библия это книга о Боге. Самый первый стих с Библии утверждает: «В начале сотворил Бог . . . .» На протяжении всей Библии Бог раскрывается как превознесённый Творец и Господь, суверенный во всём. Библия учит о богоцентричном мировоззрении как о единственно верном основании для человеческой жизни. В библейском повествовании об Иове и его страданиях главной темой является абсолютный Божий авторитет. Величайшее открытие, сделанное Иовом после своего испытания, имело отношение именно к авторитету Бога: «Знаю, что Ты всё можешь, и что намерение Твоё не может быть остановлено» (Иов 42:2). Высший и несравнимый ни с чем авторитет Бога был сутью закона, данного через Божье откровение. В первых четырёх заповедях снова и снова подчёркивается необходимость признания абсолютного Божьего авторитета (Исх. 20:1-11). Неспособность Израиля признать Божий авторитет была главной причиной потери им своей земли и пленения (Иер. 2:17-19). Когда Иисус начинал своё земное служение, Его первая проповедь была сосредоточена на провозглашении «царства Божьего» (Мар. 1:14-15). Он прямо обращал внимание израильтян на необходимость восстановления в их сердцах абсолютного авторитета Бога как Царя. Апостолы проповедовали Евангелие в том же ключе. Евангелие всегда было сосредоточено на абсолютном Божьем авторитете. Проповедь Павла в Афинах является тому прекрасным примером: 

Ибо, проходя и осматривая ваши святыни, я нашёл и жертвенник, на котором написано "неведомому Богу". Сего-то, Которого вы, не зная, чтите, я проповедую вам. Бог, сотворивший мир и всё, что в нём, Он, будучи Господом неба и земли, не в рукотворённых храмах живёт и не требует служения рук человеческих, как бы имеющий в чём-либо нужду, Сам дая всему жизнь и дыхание и всё. От одной крови Он произвёл весь род человеческий для обитания по всему лицу земли, назначив предопределённые времена и пределы их обитанию, дабы они искали Бога, (Деян. 17:23-27).  
Своей собственной жизнью Христос показывал полную преданность абсолютному авторитету Бога Отца. Во многих ситуациях Иисус особенно подчёркивал, что Он как человек живёт в подчинении абсолютному авторитету Своего Отца (Ин. 5:26-27). Вопрос авторитета был определяющим моментом в Его искушении в пустыне. С целью заставить Христа поклониться ему сатана обещал дать Сыну Божьему возможность обладания Своим собственным авторитетом. Иисус ясно демонстрирует, что Он не принимает и не видит никакой возможности обладания другим авторитетом кроме авторитета Своего Отца:
И сказал Ему дьявол: Тебе дам власть над всеми сими царствами и славу их, ибо она предана мне, и я, кому хочу, даю её; итак, если Ты поклонишься мне, то всё будет Твоё. Иисус сказал ему в ответ: отойди от Меня, сатана; написано: Господу Богу твоему поклоняйся, и Ему одному служи (Лук. 4:6-8).
Абсолютный Божий авторитет – основание всего. Отвержение этого авторитета неизбежно ведёт к всеобщему кризису во всех сферах жизни. Говоря об основании для человеческой жизни, Карл Генри указывает на Божий авторитет, как на единственный истинный авторитет в действительности. Изобретение различных псевдо-авторитетов это низшая форма проявления человеческого нежелания признавать высший Божий авторитет и подчиняться ему. «Христианство учит, что весь законный авторитет исходит от Бога. Утрата веры в Бога вскоре приводит к сомнению по поводу обоснованности удалённого источника всякого авторитета и одновременно порождает поиск гуманистической альтернативы».

С самого свого зарождения евангельская церковь в России знала, что означает Божий авторитет. Исторические свидетельства подтверждают факт, что изначальный успех первых русских баптистов был основан на том, что своё первостепенное внимание они уделяли высокому представлению о Боге. Ранние русские баптисты научились такому почтенному отношению к Богу от своих учителей. Фредерик Бедекер, много в своей жизни проповедовавший в России, постоянно проповедовал русском народу о превознесённом представлении о Боге: «Есть что-то совершенно неверное в наших религиозных формах, когда они отделены от силы. Я не хочу удовлетворяться внешним, тогда как дьявол сильно удерживает души людей из-за того, что они не знают Того, Кто может их освободить. О, как много мы Ему обязаны!»

Приниженное представление о Боге проникло в русское евангельское движение позже в результате постепенного влияния православного менталитета. Для русских евангельских верующих, вышедших из православия, оказалось крайне сложным избежать оков человеко-центричности, которая является сердцевиной православия. В дополнение к тому, долгий период гонений не дал им остаточно времени и возможности для формирования надёжного богословского основания, которое представляло бы собой крепкую оппозицию восточному традиционализму. В последствии это привело русское евангельское богословие к полупелагианской позиции.  
Суть проблемы низкого представления о Боге в русском евангельском движении отличается о западного рационализма и либерализма. Всегда среди русских были люди подобные Ивану Карамазову, главному герою книги Достоевского, которые верили в существование Бога, но были абсолютно не согласны с тем, как Бог управляет миром. Достаточно странно, что большинство русских евангельских верующих никогда не подвергают сомнению Божий авторитет в общем. Преобладающей причиной того, что русское евангельское движение пришло к полупелагианству, заключается в страхе перед тем, что, признание абсолютного Божьего суверенитета может привести к пренебрежению или полному отвержению человеческой ответственности. По большей части русские евангельские верующие никогда не исследовали важный богословский принцип, что признание абсолютного Божьего авторитета и суверенитета не упраздняет ответственность человека, а скорее является её единственным истинным источникомвторитета и суверенитета не приводит к щие никогда не исследовали  в страхе в существование Богаорое 

























вяслу. Многие годы назад Пинк указывал на существование этой проблемы среди людей в общем:
«Господь творит всё, что хочет, на небесах и на земле, на морях и во всех безднах» (Пс. 134:6). Такой могущественный Владыка открыт в Священном Писании: несравненный в величии, неограниченный в силе, неподверженный влиянию ничего вне Его Самого. Но мы живём в такое время, когда даже самые правоверные, кажется, боятся признавать надлежащую божественность Бога. Они говорят, что выделять Божий суверенитет означает исключать человеческую ответственность; тогда как человеческая ответственность основана на божественном суверенитете и является его производной.
 


Человек может стать ответственным, только если он принимает абсолютный Божий авторитет. Признание высшего Божьего авторитетного положения это единственное настоящее и приемлемое основание для человеческой веры и жизни. Без абсолютно авторитетного Бога Его слова становятся относительными. Вот почему, посылая Своих учеников на проповедь Евангелия и созидание церкви, Христос особо подчеркнул: «Дана Мне всяка власть на небе и на земле. Итак идите, научите все народы …» (Мф. 28:18) [курсив – мой: А.К.]. Вот почему та часть Декалога, которая посвящена нравственным наставлениям и правильным отношениям к людям, помещена после первых четырёх заповедей, говорящих о Боге и абсолютном статусе Его авторитета (исх. 20). Бог учит человека о самом Себе прежде, чем Он возлагает на человека ответственность перед Ним. 
Признание авторитета Божьего Слова 
Абсолютный Божий авторитет нельзя отделить от абсолютного авторитета Его Слова, выраженного в Библии. На самом деле Библия – единственный источник, в котором человеку открывается абсолютно авторитетный Бог. Карл Генри отмечает, что Библия является исключительным средством, которым пользуется Бог, чтобы открыть человеку Своё абсолютное превосходство: «По истине существует единственный абсолютный фундаментальный и непоколебимый приоритет, и это приоритет Бога как Творца полностью над каждым Его творением без исключений. Всё же, как странно, что мы узнаём об этом приоритете только через Библию».

Признание авторитета Божьего слова это важнейшее условие, которое придаёт практическую значимость Божьего авторитета для человека. Без этого объективного откровения Божий авторитет становится субъективным, неясным и практически непознаваемым.  
За свою историю евангельские верующие в России не имели возможности сформулировать своё представление о Писание в богословском утверждении подобном принципу в западном протестантстве “Sola Scriptura” (Только Писание). Важную роль в этом сыграл влиятельный руководитель деноминации евангельских христиан И.С. Проханов. Считая Библию одним из источников познания Божьего откровения,
 Проханов установил правило для многих евангельских верующих. Сегодня среди русских евангельских проповедников чрезвычайно распространён «духовный» способ толкования Библии. Толкования, вытекающие из этого принципа, всегда основаны на субъективном личном опыте проповедника и зависят от его умственных и изобретательных способностей.

В дополнение к тому многие русские евангельские верующие скажут, что они любят Библию и глубоко уважают её. Но на практике подобно православной традиции такое общее уважение к Библии не переводится в ясное понимание и полную преданность Библии как полностью достаточному и исключительному источнику авторитетного Божьего откровения. 
Джеймс Монтгомери Бойс однажды сказал, что бесполезно верить в авторитет Библии, если не считать Библию достаточной для практического руководства в жизни. Он уточняет: 
Возможно, что, веря в то, что Библия – безошибочное Божье Слово, единственное непогрешимое правило для веры и практики (как многие, если не все, евангельские верующие заявляют), одновременно всё же отвергать её. Поступая так, мы практически отрекаемся от неё только потому, что думаем, будто на самом деле она не подходит для решения современных вопросов, и что необходимо привлечь другие идеи в дополнение к откровению.  Это в точности именно то, что многие евангельские верующие, церкви и учреждения делают.

В соответствии со словами Бойс проблема приниженного представления о Библии свойственна всему современному евангельскому миру. Отвергнув Библию в качестве единственного источника богословского авторитета, многие евангельские верующие утверждают свою веру на различных гуманистических авторитетах. Это приводит людей к переопределению откровения, приписывая ему неясность и субъективность. Роберт Преус в своей статье описывает непонимание роли Писания в современном богословии:
Местоположение Писания в откровении скорее затуманено. Писание для Барта это просто «возможность» или «случай» для получения откровения (Reid, The Authority of Scripture, с. 196). Для Бультмана Писание является всего лишь местоположением «керигмы», с помощью которой Бог обращается к человеку. Бруннер называет Писание «свидетельством откровению» (Revelation and Reason, с. 118 и дал.), но это может относиться только к прошлому откровению, и, следовательно, вопрос остаётся. Похоже, у современного богословия скорее возникло затруднение в попытке найти любую пустую нишу для Писания в его доктрине об откровении.
 

Авторитет Библии это единственно приемлемый объективный авторитет, способный послужить в качестве основания для богословия. Сегодня широко принято избегать говорить о необходимости и даже о возможности обладания ясным библейским авторитетом по большому количеству причин. Корень этой проблемы произрастает из нежелания человека полностью подчиниться Богу. Карл Генри ясно указывает на эту проблему:
Даже некоторые богословы находят более естественным заявлять о своей творческой индивидуальности, чем принимать религиозный авторитет; свобода богословствовать, как им вздумается, рассматривается в качестве христианской прерогативы. Нео-протестантские богословы, отрекающиеся от Писания как от «окончательного правила веры и жизни», считают руководящие принципы в формировании богословия не просто подверженными переменам, но и необязательными; большее внимание «функциональному авторитету» становится способом обхода роли Писания как основного критерия в доктрине и нравственности. Таким образом, сама церковь показывает миру пример в ослаблении интереса к авторитету Библии.

Признание нужды человека в авторитете

Одной из причин, по которым русские евангельские верующие оказались неспособны признать в практике авторитет Бога и Писания, является их недостаточно полное представление о человеке. В соответствии с полупелагианской богословской системой у человека есть несколько проблем, но он всё ещё достоин вознаграждения за свои собственные заслуги. Жан Кальвин утверждал, что понимание человеком высочайшего Божьего авторитета зависит о его правильного представления о самом себе, которое в свою очередь связано с его отношением к Богу:

С другой стороны, очевидно, что человек никогда не достигнет истинного самопознания, пока он прежде не разглядит лицо Божье и после этого вернётся к рассмотрению самого себя. Ибо (такова наша врождённая гордость) мы всегда кажемся себе справедливыми, честными, мудрыми и святыми, пока мы не убедимся очевидными фактами в своей несправедливости, подлости, глупости и нечистоте. Однако мы не убеждены, если мы смотрим только на себя, а не также и на Господа, Который является единственным стандартом в применении, которое это убеждение может произвести.

Наблюдаемый в русском евангельском движении кризис авторитета коренится в представлении о человеке как способном к обладанию своим авторитетом сравнимым с Божьим. Современная русская богословская литература является свидетельством популярности этого взгляда в русском евангельском богословии нашего времени. Константин Прохоров в своей книге «Тайна предопределения» пытается убедить своих читателей в том, что человек не полностью испорчен. Его метод построения богословских аргументов распространён среди русских евангельских верующих. Он считает, что поскольку проклятое творение способно провозглашать славу Божью (Пс. 18:2-4), значит, человек подобным же образом в своём падшем состоянии способен сделать нечто хорошее в Божьих глазах. Следовательно, его нельзя считать полностью испорченным:
Стихийные бедствия нередко напоминают нам о падшем состоянии мира, в котором мы живём, однако по милости Божьей, большую часть жизни мы проводим всё же в благоприятных условиях, с восхищением взирая на чудесную природу, окружающую нас. И не случайно – после грехопадения – написаны и по-прежнему действенны сегодня слова псалмопевца: «Небеса проповедуют славу Божью, и о делах рук Его вещает твердь». . . . Но всё же отмеченный факт даёт определённое основание утверждать, что человек, как часть падшего творения Божьего, не является тотально испорченным вследствие грехопадения. Он заблудший грешник, неизбежно в «естественном состоянии» тяготеющий к греху, однако при помощи благодати Божьей, способный свободно отозваться на Божий призыв спасения.
 

Этот вывод основан на несостоятельном богословском мышлении. Совершенно неправильно в этом вопросе проводить параллель между природой и человеком. Во-первых, природа неповинна в первородном грехе; она была проклята в результате греха человека. Во-вторых, природа – ненравственное творение, и, следовательно, не может согрешить, т.е. восстать против Бога. Человек же, с другой стороны, как сотворённое существо в своём восстании против Божьего суверенитета пожинает нравственные последствия своего греха. Эти последствия очевидны в его постоянном желании проявить свой независимый авторитет. Аргументы автора не доказывают ничего, кроме того, что он отважно пытается узаконить своё понимание независимой ценности человека и его независимого авторитета, но оказывается библейски несостоятельным. 


В конце концов, полупелагианское богословие ведёт русских евангельских верующих, таких как Константин Прохоров, к заявлениям о том, что человек способен без Бога сделать что-то доброе. Любая позиция, признающая Бога в качестве единственного источника авторитета и добродетели, считается нереалистичной.  Следующая цитата из той же работы Константина Прохорова проливает свет на этот подход: «Люди в реальной жизни никак не делятся только на благочестивых праведников и отпетых негодяев. Подавляющее большинство человечества всё же находится где-то между этими полюсами . . . Гораздо чаще человек выбирает из нескольких вариантов, либо таких, где далеко не очевидно, что есть добро, а что – зло».

Такая гуманистическая человеко-центричная философия является главным фактором, удерживающим русских евангельских верующих от превосходящего и возвышенного представления о Божьем авторитете и Его Слове. Константин Прохоров, выражая мнение большинства, крикливо заявляет: «Доктрину “полной испорченности” человека следует отвергнуть в любом случае».
 Большинство современных русских евангельских верующих возвышают человека, приписывая ему свою собственную независимую ценность и авторитет. Они недооценивают очевидную опасность того, что эта точка зрения об авторитете человека явно конкурирует с авторитетом Бога. Напротив, они пытаются создать некий вид синергического сотрудничества между авторитетом Бога и авторитетом человека. Однако такой подход совершенно делает невозможным наличие достаточно верного представления о Божьем абсолютном авторитете. В этом случае Божий авторитет просто не может быть абсолютным. Часть авторитета неизбежно приписывается человеку как независимому действующему лицу.
Завышенное представление о человеке подрывает абсолютный авторитет Бога и Его Слова и является просто небиблейским. Повсюду в Писании Божье Слово многозначительно утверждает, что человек полностью испорчен, и что необходимая для возрождения инициатива Святого Духа единственный путь к спасению. Поскольку абсолютная Божья святость не терпит греховную бунтарскую природу человека, единственный способ для человека быть спасённым – это признать свою полную испорченность и искать Божьей милости и благодати. Дж.И. Пакер утверждает:

Основная идея, которую выражает слово «святой», это отделение, или отделённость. Когда Бог провозгласил Себя святым, это указывало на всё то, что отделяло Его и делало Его отличным от Его творения: Его величие (‘величие на небесах’, Евр. 1:3; 8:1) и Его чистота (‘Чистым очам Твоим не свойственно глядеть на злодеяния, и смотреть на притеснение Ты не можешь’ Авв. 1:13). Весь дух ветхозаветной религии выделялся указанием на Божью святость. Постоянно напоминалось о том, что человек по причине своей слабости как творения и своего осквернения как греховного творения должен научиться смиряться и благоговеть перед Богом. Суть религии заключалась в ‘страхе Господнем’ как способе познания своей собственной незначительности, исповедании своих грехов и уничижении себя в присутствии Божьем.
    


Другими словами, для того чтобы признать абсолютный Божий авторитет, человеку нужно увидеть самого себя абсолютно лишённым авторитета и неспособным воспроизвести что-либо праведное или доброе независимо от Бога. Авторитет человека – главный конкурент Божьему авторитету. Есть только один способ исправить смертельные последствия грехопадения – через полное отвержение любой идеи о личной ценности и полное принятие абсолютного авторитета Христа.   
Авторитетная библейская проповедь
Проповедь – главное средство богословского влияния, которое способно воздействовать на духовное состояние церкви, даруя ей рост, исправляя её ошибки, наделяя её надеждой и содействуя её эффективному служению в мире. Обращаясь к Тимофею во времена настоящего беспорядка, Павел выделяет проповедь Слова как единственно возможное решение, способное сохранить церковь в испытаниях: 

Проповедуй слово, настой во время и не во время, обличай, запрещай, увещевай со всяким долготерпением и назиданием. Ибо будет время, когда здравого учения принимать не будут, но по своим прихотям будут избирать себе учителей, которые льстили бы слуху; и от истины отвратят слух и обратятся к басням (2 Тим. 4:2-4).   

 Авторитетная проповедь – наиболее эффективный практический способ выражения авторитета Божьего откровения. В истории Божьего народа авторитетная проповедь постоянно играла решающую роль в процессе духовного развития. Когда проповедь Божьего Слова была искажаема влиянием различного рода человеческих авторитетов, Бог был встревожен. Во время служения пророка Иеремии Бог послал пророкам Израиля особое предостережение по поводу смешивания Его авторитетного Слова с их собственными ложными идеями:
Пророк, который видел сон, пусть и рассказывает его как сон; а у которого Моё слово, тот пусть говорит слово Моё верно. Что общего у мякины с чистым зерном? говорит Господь. Слово Моё не подобно ли огню, говорит Господь, и не подобно ли молоту, разбивающему скалу? Посему, вот Я – на пророков, говорит Господь, которые крадут слова Мои друг у друга. Вот, Я – на пророков, говорит Господь, которые действуют своим языком, а говорят: "Он сказал" (Иер. 23:28-31).   
Церковь находится в опасном и шатком положении, когда в ней позволяется проповедовать на основании человеческого, а не Божьего авторитета. Такой тип проповеди видоизменяет церковь в некую человеческую организацию, полностью зависящую от талантов, находчивости и изобретательности её руководителей. Апостол Пётр ясно указывает на то, что всякая попытка изменить духовное состояние человека средствами, основанными на человеческом авторитете, в конечном итоге провалится, как только исчезнет этот авторитет. Он пишет:
[Как] возрождённые не от тленного семени, но от нетленного, от слова Божия, живого и пребывающего вовек. Ибо всякая плоть – как трава, и всякая слава человеческая – как цвет на траве: засохла трава, и цвет её опал; но слово Господне пребывает вовек; а это есть то слово, которое вам проповедано  (1 Пет. 1:23-25).   

Только Слово Божье способно истинно возродить греховного человека. Есть несколько других библейских текстов, ясно говорящих об абсолютной необходимости и практической эффективности Божьего Слова в жизни верующего. Как уже утверждалось, новое рождение может произойти только посредством Божьего Слова (Иак. 1:18), вера приходит от Слова Божьего (Рим. 10:17), духовная свобода – результат пребывания в Слове Божьем (Ин. 10:31-32), освящение прямо зависит от Божьего Слова (Ин. 17:17), духовный рост возможен только как результат регулярного питания Словом Божьим (1 Пет. 2:2), и, наконец, человек может быть полностью приготовлен для всякого доброго дела только под прямым воспитательным влиянием Божьего Слова (2 Тим. 3:16-17). Вот почему настолько важно, чтобы проповедь была полностью сфокусирована на ясном и авторитетном провозглашении Божьего Слова.  Эффективная библейская проповедь всегда должна стремиться лишить значимости всякий авторитет проповедника и выразить высший Божий авторитет, явленный в Его Слове.
Разъяснительная проповедь – лучший способ провозглашения Божьего Слова в ясной и авторитетной форме. Марк Девер, описывая характеристики здоровой церкви, говорит:
Разъяснительная проповедь предполагает веру в авторитет Писания, но это нечто ещё большее. Преданность разъяснительной проповеди это преданность слушанию Божьего Слова. Подобно тому, как ветхозаветным пророкам и новозаветным апостолам не просто было дано повеление идти и говорить, но и предписывалось, что конкретно им нужно говорить, так же и христианские проповедники наших дней настолько обладают авторитетом говорить от Бога, насколько их проповедь отображает Его слово. Таким образом, авторитет проповедника начинается и заканчивается в Писании.

Каждая община нуждается в том, чтобы её побуждали к изменению, к росту и к служению. Авторитет Божьего Слова – единственное надлежащее побуждение для церкви. А наилучший способ достичь этого – проповедовать Библию разъяснительно. Сама сущность разъяснительной проповеди заключается в том, чтобы показать высший Божий авторитет и призвать к полному повиновению Его Слову. Требование предъявляется не только к общине, но также и к проповеднику. Абсолютный авторитет Божьего Слова предполагает крайне уважительное и благоговейное отношение к нему. Джон Мак-Артур в книге «Возвращение к разъяснительной проповеди» объясняет: «Разъяснительная проповедь – декларативный жанр, в котором непогрешимость находит своё логическое выражение, а церковь – жизнь и силу. Проще говоря, непогрешимость требует разъяснения как единственного способа проповеди, хранящего чистоту Писания и соответствующего замыслу Бога по отношению к Его Слову».

Проповедь без благоговейного отношения к тексту лишена своего авторитета. Когда проповедник использует Писание без должного внимания к контексту, т.е. просто вырывая стихи из различных мест Библии, даже если это делается интереснейшим способом, авторитет изначального содержания текста переходит к тому, кто собирает мозаику из библейских стихов. По существу, когда проповедник провозглашает какой-то принцип, который может быть верным, он становится неавторитетным или оторванным, потому что основан на опыте или традиции, а не самом Писании. Д.А. Карсон говорит, что такая проповедь «крайне неадекватна»: «Авторитет неразрывен с самим понятием о том, что такое проповедь; а именно – человеческая передача Божьего послания. Её авторитет ограничен тем фактом, что это Божье послание. Проповедь, не отображающая божественный авторитет, как в своём содержании, так и в стиле, таким образом, является крайне неадекватной».

Одним из наиболее существенных недостатков современной русской евангельской церкви является нехватка авторитетной библейской проповеди. Однако так было не всегда. В свои ранние годы русской евангельской церкви её руководители обращали серьёзное внимание на важность библейской проповеди. Один из первых баптистских служителей в России В.Г. Павлов в своём описании богослужения в русских евангельских церквях особое ударение ставит на важности серьёзного подхода к разъяснению Библии. Он без колебаний критиковал тех, кто проповедовал свои собственные идеи вместо библейских истин: «Некоторые проповедники вовсе не объясняют Писание; они просто берут текст и говорят о нём в течение часа или более того. В результате проповедь не достигает своей цели».

К сожалению, многие современные проповеди в русских евангельских церквях не основаны только на авторитете Божьего непогрешимого Слова. Большинство проповедей по своей сути призывные, но им недостаёт твёрдой библейской убеждённости, которая напрямую передавала бы непогрешимый авторитет Библии. Эта проблема обрела особую значимость с тех пор, как Россия вошла в период религиозной свободы. Большинство традиций, которые прежде побуждали христиан к благочестию, служению и любви, внезапно перестали действовать. В поисках альтернативных авторитетов служители обратились к тем источникам, которые к тому времени стали очень популярны в западном мире. Психология, приёмы менеджмента, экстатический опыт, весёлые или жизненные истории вместо проповеди Слова и различные другие виды развлечений наводнили русские евангельские церкви, конкурируя за место авторитета. Сотни семинаров о церковном росте, методах менеджмента и других программах прокатились по всей России. На подготовку пасторов и христианских служителей во многих районах России были потрачены миллионы долларов.
Не смотря на такие огромные инвестиции, общие результаты этих служений были достаточно скромными. Официальная статистика подтверждает, что, хотя за несколько последних лет русские евангельские церкви действительно выросли, они не стали значительной влиятельной духовной силой в стране. Доля евангельских верующих от всего населения в России всё ещё колеблется где-то в районе одного процента.
 Большинство пасторов и служителей церкви всё ещё находятся в поисках лучших методов и приёмов, которые помогли бы им распространять Евангелие и эффективно заботиться об их церквях. 
И снова, очевидно, что есть только одно решение этой проблемы. Церкви в России должны обратиться к авторитетной разъяснительной проповеди Божьего Слова. Печально, что сегодняшние русские евангельские пасторы не практикуют разъяснительную проповедь, потому что не подготовлены для этого. Недостаток в разъяснительной проповеди в наше время определённо является наибольшей трудностью на пути развития русского евангельского движения.  Среди русских верующих есть немало хороших проповедников и ораторов, но немногие из них проповедуют разъяснительно. Большинство проповедей основано на авторитете самого проповедника, его репутации и его способности завладеть вниманием аудитории. 
В 1997 году в журнале Международного Союза Церквей
 было опубликовано несколько проповедей лучших проповедников, выступавших в том году на съезде. Ни одна из проповедей не была основана на изучении библейского текста в его контексте с последующим надлежащим применением его истины к аудитории. Во всех проповедях тексты Писания использовались чисто, как трамплин, помогающий проповеднику впрыгнуть в свою речь. Одна из напечатанных проповедей содержала такое вступление: «Для нашего назидания я буду говорить о наших страданиях и о страданиях Иисуса Христа. За основание нашей темы я возьму стихи Священного Писания из Книги Иова 5:6-7».
 После прочтения текста проповедник никогда больше не вернулся к нему. В его проповеди не было неверного учения. Это был благочестивый человек, много пострадавший за имя Христа. Он сказал много верного о страданиях: откуда они приходят, и как христиане должны относиться к страданиям, но он не говорил об этом, непосредственно опираясь на библейский текст. Источником информации для него и побуждающим фактором был его личный опыт и опыт других христиан. Такой вид проповеди основан на авторитете самого проповедника. Он – специалист, и он хорошо знаком с темой своей проповеди из своего личного опыта. 

Другой пример такого ужасающего непонимания правильного подхода к проповеди можно найти в книге, написанной одним из руководителей официального баптистского братства в России Н.А. Колесниковым. Кажется достаточно значимым то, что одним из сегодняшних служений этого человека является подготовка проповедников в его братстве. Его книга содержит конспекты его личных проповедей, которые он произносил в течение многих лет. Но среди них нет ни одного примера конспекта разъяснительной проповеди, раскрывающей смысл библейского текста. В своём введении брат Колесников, обращаясь к проповедникам, даже не упоминает о важности правильного толкования и верного провозглашения Библии. Вместо этого он сосредоточен на внешних составляющих проповеди: «Аудитории нравятся динамичные проповедники со свежими мыслями и звучным голосом. Уставший служитель Слова без темы заслуживает осуждения».
 В этом заключается общий смысл подхода к оценке проповеди, предлагаемого в этой книге.
Также в связи с этим следует упомянуть, что некоторых из современных евангельских проповедников в России беспокоит проблема слабой проповеди. Они правильно определяют проблему, и некоторые из них стремятся привлечь внимание к этой теме. Но, к сожалению, большинство из них не видят верного решения. В одном из последних выпусков журнала «Голос истины» его основатель и редактор пастор A. K. Сипко написал статью под названием «Кризис проповеди».
 Он строго выступает против прохаризматических тенденций в проповеди, предназначенных для развлечения и увеселения аудитории. Он говорит о необходимости благоговейного отношения к Богу и о необходимости для проповедника быть примером в своей жизни. Но всё же автор не говорит о связи между авторитетом Бога и авторитетом библейского текста. В своей статье Сипко не указал на необходимость быть верным тексту Писания, изучая его и затем правильно провозглашая его содержание. Наиболее часто «хорошая проповедь» или «проповедь Слова» в представлении таких служителей отождествляется с сильной проповедью с традиционным пониманием определённых истин.
К сожалению, этот подход к проповеди также основан на личном авторитете проповедника, а не библейского текста. Первой целью проповедника должно быть ясное и горячее провозглашение авторитетного Божьего Слова (2 Тим. 4:2), а не традиций, мнений или личных взглядов. Во 2-м Тимофею 2:15 Павел особенно наставлял своего ученика в том, что целью святой жизни проповедника не является приобретение личного авторитета, но – провозглашение Слова Божьего как единственного авторитета, которому люди должны подчиняться. «Старайся представить себя Богу достойным, делателем неукоризненным, верно преподающим слово истины».

К счастью, некоторые русские пасторы имеют библейское понимание проповеди. Лучшим примером из них является Виктор Рягузов, первый пастор самарской Церкви «Преображение». Несколько лет назад он пришёл к выводу о том, что авторитетная библейская проповедь жизненно необходима для церкви. Он учился, как быть верным тексту Писания, и начал сам проповедовать разъяснительно в своей церкви. В результате преданность пастора Рягузова Божьему Слову очевидна. Большинство служителей баптистского союза России признали его как одарённого проповедника, а его церковь имеет стабильный рост, как духовный, так и численный. В течение последних нескольких лет Церковь «Преображение» основала в Самаре несколько новых церквей. Но самое важное то, что Церковь «Преображение» стала базой для Института подготовки проповедников, который полностью предназначен для обучения русских пасторов и служителей разъяснительной проповеди. Этот Институт приобрёл хорошую репутацию за свою преданность Слову Божьему и стал достаточно популярен среди баптистских церквей во многих регионах России. 
Библия как авторитет для церкви
Кроме того, авторитетная библейская проповедь жизненно необходима для того, чтобы каждая сторона церковной жизни бала основана на авторитете Писания. Для процветания церкви необходимо, чтобы каждая деталь в философии её служения была основана на авторитете Бога, авторитете Его Слова и превосходстве авторитетной библейской проповеди. Библия не только должна быть единственным источником для содержания хорошей проповеди, но она должна быть основанием для всех других проявлений церковной жизни. Библейский авторитет должен быть основанием для каждого служения, совершаемого церковью. Структура руководства церкви должны основываться на Слове Божьем, принципы пасторского служения должны выводиться из Слова Божьего, её богослужения, методы благовестия, детского и молодёжного служения, её апологетика и участие в миссионерском служении – всё должно определяться на основании ясных библейских стандартов. 

Такой подход определяется характером Бога и особенностью Его церкви. Церковь – не человеческое изобретение, и, следовательно, она не должна строиться по человеческому проекту. Предпочтительнее она должна созидаться на принципах, установленных её Творцом, Начальником и Совершителем веры. Абсолютный Божий авторитет не просто предписывает, но требует полного подчинения Его плану в строительстве церкви. В практическом смысле это означает, что Слово Божье должно быть авторитетным руководством, которое указывает нам путь во всех сферах церковного служения. Марк Девер в своей книге Nine Marks of a Healthy Church особо подчёркивает, что библейское основание для церкви начинается с её здравого богословия и с её понимания Бога и Его высшего авторитета и положения. 
 Состояние церкви и каждого верующего в ней определяется тем богословием, которого она придерживается. Бого-центричное богословие должно быть в основании,  определяя каждую деталь церковной жизни.      

Преувеличенная роль традиции и церковной иерархии в русском евангельском движении принизила авторитет Библии в сфере практической экклесиологии. Решения по различным вопросам церковной жизни намного чаще принимались на основании человеческого авторитета или политических интересов, вместо надёжного авторитета Библии. В баптистских деноминациях России, как среди зарегистрированных, так и среди отделённых баптистов, действительный авторитет принадлежит группе официальных или неофициальных служителей, определяющих стратегию церкви. По подобию православной церкви положение пастора в русской евангельской церкви считается авторитетным самим по себе. Хотя пасторы не считаются посредниками между Богом и человеком, почти повсеместно принято мнение, что авторитет пастора не ограничивается авторитетом Библии. Служители в русской евангельской церкви считаются достаточно авторитетными для того, чтобы устанавливать стандарты, которые явно выходят за границы строгого библейского учения.
 Мнения и решения руководства служат реальным основанием для церковной жизни. Такой подход в общем типичен для русского менталитета: правитель, а не закон, имеет реальный авторитет в жизни.
 
Недостаток доверия Библии в практических вопросах церковной жизни сформировал в русской евангельской церкви специфическое отношение к церковному руководству. На первый взгляд это отношение выражается в сильном влиянии пастора и других официальных служителей церкви. В России люди больше готовы подчиняться церковному руководству, чем в западных евангельских церквях. Но, выглядя сильной снаружи, эта система авторитета снова и снова проявляет свои слабости. Поскольку истинный авторитет такого руководства исходит от людей, а не от Божьего Слова, то значит и не от Бога. Когда кто-либо сталкивается с решением церковного руководства, которое его не устраивает, то таким решением он может с лёгкостью пренебречь, зная, что за этим решением на самом деле стоит авторитет руководства, а не Бога. Это особенно опасно в те времена, когда церковь сталкивается с испытаниями и трудностями. Такие ситуации часто порождают кризис руководства, который может привести к расколу церкви и/или к затянувшемуся конфликту между её членами. 
В течение последнего десятилетия некоторые русские евангельские церкви отказались от авторитарного руководства церковью, стремясь найти другой способ церковного руководства. К сожалению, лишение пастора его личного авторитета в церкви часто приводит к его замещению: на его место приходит другой вид человеческого авторитета. Принципы, на основе которых новые руководители церкви принимают решения, зачастую сформированы не авторитетным Божьим Словом, а скорее популярным голосованием или личным опытом или мнением самых разговорчивых членов церкви. Такой подход наблюдается в некоторых недавно написанных русскими авторами книгах о церковном руководстве. Во многих случаях предложенным в этих книгах принципам недостаёт библейского авторитета и ясности, в результате чего они переходят в разряд предположений и лишаются своей силы. Постоянно повторяются такие фразы как «желательно», «как правило» или «это важно», не обоснованные Писанием.
 Вместо того чтобы лучше привлечь внимание руководителей церкви и её членов к необходимости определения Божьей воли на основании Его авторитетного Слова, эти книги предлагают человеко-центричный подход к церковному руководству. 
Библия может и должна быть единственным практическим и авторитетным основанием как для жизни отдельного верующего, так и для всей церкви. Без такого авторитетного основания церковь превращается в человеческое учреждение, которому недостаёт непоколебимого божественного авторитета её Главы, Иисуса Христа. 
Заключение

Проблему авторитета в богословии, с которой столкнулось русское евангельское движение, нельзя игнорировать. Действительно, русские церкви из-за своих уникальных обстоятельств не имели таких же возможностей для формирования своего учения, какие были у их западных братьев. Однако в каком-то смысле русское евангельское богословие в своей истории имело понимание Бога и Его воли. Жизнь многих людей изменялась, их свидетельства приводили других ко Христу, и их крепкая стойкость в вере вызвала жестокие гонения со стороны властей. В одном из недавних выпусков российского богословского журнала Г. Гололоб описывает русское богословие следующим образом: «Хотя наше богословие не выражено в доктринальных утверждениях, оно всё ещё действует без богословских определений».
 


Подобно православным русские евангельские верующие больше внимания уделяют благочестивой жизни, чем доктринальному учению. Православный богослов Мейендорф, выражая мнение многих руководителей русского православия, указывает на слабость западного интеллектуального взгляда на авторитет. Он заявляет, что послушание авторитету без практической религиозной жизни производит мёртвую религию.
 Да, разделение познания Бога и жизни в Боге может встречаться среди тех, кто уделяет много внимания доктринальному учению. Тем не менее, это не может отрицать полного и абсолютного авторитета Писания, и не может обязывать нас принимать вне-библейские источники авторитета. Благочестие важно, и благочестивая жизнь может быть произведена только Божьим Словом и через Божье Слово. Апостол Пётр говорит: «Послушанием истине чрез Духа, очистив души ваши к нелицемерному братолюбию, постоянно любите друг друга от чистого сердца, [как] возрождённые не от тленного семени, но от нетленного, от слова Божьего, живого и пребывающего вовек»  (1 Пет. 1:22-23).   

Настоящая христианская жизнь может произрасти только из полного признания Божьего абсолютного суверенитета и Его непревзойдённого авторитета. Поклоняющееся Богу сердце это сердце, признающее свою абсолютную испорченность и неспособность сделать что-либо доброе независимо от Бога. Сердце, поклоняющееся Богу, это сердце, поклоняющееся Ему в истине, выраженной в Его Слове (Ин. 4:24). Именно поэтому представление об авторитете Библии оказывает решающее влияние на христианскую жизнь. Убеждения по вопросу достаточности Писания разделяют христианский мир на две разные части. Одна придерживается мнения о полном Божьем авторитете и суверенитете и соответственно признаёт абсолютный авторитет и достаточность Писания. Другая допускает некоторую возможность добавления человеческого авторитета к библейскому. Признавая в общем авторитет Писания, эта группа отвергает его практически, позволяя  сосуществовать с ним различным формам человеческого авторитета. Обсуждая проблемы, которые возникают у христианина с арминианским мировоззрением в отношении его взгляда на Библию, Ван Тиль говорил:

Он будет доказывать, что это самая чудесная книга, что это бестселлер, что все другие книги теряют свою привлекательность, тогда как Библия нет . . . Их позиция допускает существование священных книга и даже превосходящих другие книги, но одного они не могут допустить – чтобы книга была абсолютно авторитетной. Такая книга предполагает существование и познаваемость самодостаточного Бога в христианства.
 

 Русские евангельские верующие попались в капкан полупелагианства, арминианского богословия и в результате унаследовали некоторые из проблем, свойственные их предшественникам: православным и евангельским христианам до-сталинской эпохи. В ранние годы своей истории русское евангельское движение находилось плод сильным влиянием Бого-центричного богословия русских баптистов, существовавших в до-сталинскую эру. Кажется, что ранние русские баптисты понимали необходимость в абсолютном авторитете Бога для благочестивой жизни. Один из баптистских служителей Марцинковский, твёрдо веривший в Божий суверенитет и в Его абсолютный авторитет, очень ясно сказал: «Если нет Бога, то всё позволено».

Кризис богословского авторитета, который в настоящее время переживает евангельская церковь в России, является прямым результатом её неполноценного представления об авторитете Бога и Библии. Не имея никакого своего ясно сформулированного богословия, надлежащей сотериологии и библиологии, русские верующие повторно попадаются в капканы, расставленные различными формами гуманистических философий.  Очень часто евангельские руководители, обращаясь к подобным авторитетам, считали их необходимыми для выживания церкви во времена власти коммунистов.
Необходимо твёрдо хранить некоторые принципы в разуме, для того чтобы иметь правильное понимание законной структуры богословского авторитета, необходимой для каждой церкви, включая и русскую евангельскую церковь:

Во-первых, необходимо признать, что во вселенной есть только один настоящий авторитет, и этот авторитет принадлежит суверенному Богу, Творцу и Вседержителю. Абсолютный авторитет Бога это основополагающая весть Библии. Признание этого авторитета является абсолютным и необходимым краеугольным камнем для всякого законного богословия. Богословие, которое нерешительно признаёт суверенный авторитет Бога, в лучшем случае стоит на шатком основании, построенном из ошибочных человеческих авторитетов, вместо непоколебимого и неизменного Божьего авторитета. Такое полное признание абсолютного Божьего авторитета требует полного отвержения даже отдалённой возможности смешивания какого-то иного авторитета с Божьим авторитетом. Признание и принятие этого авторитета практически возможно только через отвержение своей собственной независимости и через полное подчинение суверенному господству Бога и Его Сына Иисуса Христа.    

Во-вторых, Божий абсолютный авторитет определённо, точно и ясно выражен и представлен человечеству в Библии. Абсолютно необходимо верить в то, что Библия – полностью достаточное в исключительное Божье откровение, в котором нуждается человек по всем вопросам его веры и жизни. С помощью возрождающего и пребывающего в верующем человеке Святого Духа Библия становится понятной для каждого, кто смиряет себя в подчинении Богу и ищет познания Его воли, чтобы жить в соответствии с ней.

В-третьих, все аспекты жизни и служения должны быть основаны на Божьем авторитете, который выражен в Его авторитетном Слове. Божье Слово дано человеку не только в напоминание о том, что сделал Бог, но и в качестве авторитетного источника практического богословия, которое актуально в любое время. Бого-центричное мировоззрение может служить единственным основанием для религии, утверждённой не на человеческой порочности, а на Божьей непогрешимости. 

Все остальные религии, не основанные на твёрдом основании абсолютного авторитета Бога и абсолютного авторитета Его Слова, в действительности являются человеческими религиями, которые изначально утверждены на авторитете специалистов-людей. У русского евангельского богословия, переживающего в наше время процесс своего формирования, есть два выбора: либо продолжать экспериментировать с различного рода вновь изобретёнными гуманистическими системами, философиями и методами, перенимая посредством них человеко-центричную религию, либо полностью принять абсолютный и суверенный авторитет Бога и Его Слова, который единственный может служить надёжным основанием для веры и жизни.
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